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ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА

[bookmark: _Hlk104804950]до проекту Закону України «Про внесення змін до статті 182 Кримінального процесуального кодексу України щодо встановлення максимального розміру застави»

1. Обґрунтування необхідності прийняття законопроекту
Частиною п’ятою статті 182 Кримінального процесуального кодексу України передбачено, що у виключних випадках застава може бути більшою за максимальні розміри, визначені цією статтею. Водночас чинна редакція норми не містить жодних обмежень щодо граничного розміру такого перевищення, що фактично надає суду надмірно широкі дискреційні повноваження при визначенні суми застави. Відсутність законодавчо визначеної верхньої межі створює ризики неоднакового застосування цієї норми судами, породжує непередбачуваність судової практики та ускладнює забезпечення єдності правозастосування.
На практиці це призводить до ситуацій, коли суди встановлюють розмір застави у таких сумах, які є очевидно непомірними для підозрюваних чи обвинувачених осіб, не враховують їхній реальний майновий стан, рівень доходів, соціальні умови та інші обставини, що мають істотне значення для оцінки можливості внесення застави. Як наслідок, застава фактично втрачає своє первинне призначення як альтернативний запобіжний захід, спрямований на забезпечення належної процесуальної поведінки особи та її явку до суду, і перетворюється на приховану форму тримання під вартою.
[bookmark: _GoBack]Така практика суперечить основоположним принципам кримінального процесу справедливості, розумності, пропорційності та необхідності мінімального обмеження прав і свобод людини. Також, вона не відповідає міжнародним стандартам, зокрема, вимогам статті 5 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод та принципам, та практиці Європейського суду з прав людини. Суд неодноразово наголошував, що застава не повинна бути встановлена у розмірі, який позбавляє особу реальної можливості скористатися цим запобіжним заходом.
Відсутність чіткої верхньої межі застави у національному законодавстві не лише створює правову невизначеність, але й відкриває простір для порушення права на свободу та особисту недоторканність.
2. Цілі та завдання законопроекту
Метою законопроекту є запровадження законодавчо визначеної максимальної межі розміру застави та запобігання практиці призначення очевидно непомірних розмірів застави, які фактично унеможливлюють її внесення.


3. Загальна характеристика та основні положення законопроекту
Законопроектом пропонується, внести зміни до частини п’ятої статті 182 Кримінального процесуального кодексу України задля встановлення межі розміру застави. 
4. Місце законопроекту в системі законодавства
Нормативно-правову базу у даній сфері правового регулювання становить Конституція України та Кримінального процесуального кодексу України.

5. Фінансово-економічне обґрунтування
Реалізація проекту Закону не потребує додаткових фінансових та матеріальних витрат. 

6. Обґрунтування очікуваних соціально-економічних, правових та інших наслідків застосування законопроекту після його прийняття
Прийняття цього законопроекту сприятиме забезпеченню права на справедливий суд, посиленню авторитету судової влади, відновленню довіри громадян до судової системи, удосконаленню роботи судової системи, недопустимості тиску на суд та суб’єктів політичного процесу.


Народний депутат України                                 Дубінський О.А.
